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»Die Aufarbeitung ist
gescheitert”

Das bilanziert der renommierte Vélkerrechtler Gerd Hankel. Der

Wissenschaftler des Hamburger Instituts fiir Sozialforschung

beklagt eine wenig differenziert vorgehende Justiz und

eine Politik, die der Bevdlkerung Verséhnung verordnet,

selbst aber den Grundstein fiir neue Konflikte legt.

Rund eine Million Menschen, iiberwiegend
Hutu-Manner, mussten sich innerhalb von zehn
Jahren vor unterschiedlichen Gerichten einer
Anklage stellen. Die Zahl klingt erst einmal
gewaltig in einem Land, das aktuell etwa 13
Millionen Einwohner hat. Was sagt diese Zahl
iiber die Ernsthaftigkeit der Aufarbeitung in
Ruanda?

Die Zahl muss man natiirlich differenziert se-
hen. Etwa 70 Prozent der Angeklagten wurden
wegen Diebstahl und Pliinderungen angeklagt.
Etwa 26 Prozent wegen Mord, Totschlag und
schwerer Korperverletzung. Und nur etwa vier
Prozent wegen Planung und Organisation des
Vélkermords und schwerster sexueller Gewalt
und Folter. Am Ende der Gacaca-Gerichtsbarkeit,
die von 2002 bis 2012 ausgeiibt wurde, standen
dann die erwdhnten eine Million Urteile.

Sie bezeichnen gerade die Gacaca-Gerichte als

ambivalentes Mittel der Rechtsprechung. Aus
welchen Griinden?
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Interview: Annette Liibbers

Zundchst einmal war der Zeitfaktor prob-
lematisch. Die Gacaca-Gerichte sollten ja die
Tater bestrafen, die vom 1. Oktober 1990 - dem
Beginn des Biirgerkriegs - bis zum 31. Dezem-
ber 1994 schuldig geworden waren. In dieser
langen Zeit sind aber nicht nur Hutus zu Tatern
geworden. Die RPF-Rebellen differenzierten
aufihrem Marsch Richtung Kigali namlich nicht
zwischen Hutus, die zu Tatern geworden waren
und Hutus, die sich nicht beteiligt hatten. Von
den etwa 300.000 Tutsis, die den Genozid iiber-
lebten, wurden aber mindestens 80 Prozent von
Hutus gerettet. In den traditionellen Gerichten
ging es aber grundsétzlich nur um die Opfer
des Genozid und nicht um die Opfer der Tutsi-
Rebellen. Dabei waren differenziertere Verfah-
ren durchaus maoglich gewesen.

Warum gab es sie dennoch nicht?

Bei meinen Gesprichen, die ich in meiner
Eigenschaft als Berater mit Gacaca-Verant-
wortlichen gefiihrt habe, hieR es: Wenn wir
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die Anklagen ausweiten, dann fliegt uns
der ganze Prozess um die Ohren. Spéter
wurde die Repression im Land ohnehin
so stark, dass sich niemand mehr getraut
hat, diese Forderung zu stellen. Man kann
also einerseits von einer Siegerjustiz
sprechen und andererseits von einer iiber
Hutus verhdngten Kollektivschuld. Fiir
die Zukunft des Landes und den Versoh-
nungsprozess ist das ein schweres Erbe.
Gerichtsurteile nach internationalen
Standards gab es viel zu wenige. Warum?

Im November 1994 wurde vom UN-
Sicherheitsrat ein internationales Gericht
in Arusha installiert, das die Drahtzieher,
Organisatoren und Planer des Genozids
anklagen und verurteilen sollte. Dieser
Personenkreis - Politiker und Militars -
wurden auch tatsachlich zur Verantwor-

tung gezogen. Die nationalen ruandischen
Gerichte richteten erst ab 1996 Sonder-
kammern fiir schwere Straftaten ein, die
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Der Vidlkerrechtler
Gerd Hankel, der
sich den Fragen von
Annette Liibbers
zum Voélkermord in
Ruanda stellt.

wahrend des Volkermords begangen wur-
den. Generell kann man sagen, dass diese
etwa 1.000 Urteile im Jahr gesprochen ha-
ben. Mit dieser normalen Gerichtsbharkeit
konnte man der Fiille der Anklagen aber
nicht Herr werden. Die Gefdngnisse wa-
ren uberfillt, die Zustdnde chaotisch. Die
Gacaca-Gerichte sorgten dann immerhin
dafiir, dass es iiberhaupt zu so vielen Ver-
urteilungen kommen konnte.

18 Jahre nach dem Volkermord wurden
die Akten geschlossen. Wie beurteilt ein
Volkerrechtler die juristische Aufarbei-
tung des Genozids abschlieBend?
Zunéchst einmal muss man akzep-
tieren, dass die Aufarbeitung und die
abschlieRende Beurteilung der Aufar-
beitung vorrangig Sache der Ruander
ist. Andererseits hat jeder Vélkermord
nicht nur eine nationale, sondern auch
eine internationale Bedeutung. Insoweit

betrifft ein Volkermord die Menschheit
und deshalb hat die Menschheit auch ein
Mitspracherecht. Und das wiirde ich in
diesem Fall auch fiir mich in Anspruch

nehmen. Ich sehe die Aufarbeitung nicht
nur kritisch, ich sehe sie als gescheitert
an. Ganz besonders wegen der bereits
erwahnten Siegerjustiz. Es sind durchaus
Tater verurteilt worden, aber eben nicht
die der Gegenseite - trotz zum Teil star-
ker Verdachtsmomente und iiberzeugen-
der Indizien und Beweise. Da ist nicht nur
die nationale Justiz in Ruanda gescheitert,
sondern auch die internationale Justiz.

Proteste gegen die einseitige Anklageer-
hebung in Arusha gab es von vorneherein
nicht?

Tatsdchlich hat Carla del Ponte, die
Chefankldgerin, diesen Fakt thematisiert.
Daraufhin wurde ihr die Zustandigkeit fiir
Arusha entzogen. Vorrangig, weil die USA

1/2019

Einewelt EXTRA [N



Ruanda

VI © EineWelt EXTRA

und GroRbritannien mehr an Stabilitit als
an Gerechtigkeit interessiert waren.

Auch im Nachkriegsdeutschland blieb der
iiberwiegende Teil der NS-Tater straffrei.
Konnen Vélker- und Massenmorde iiber-
haupt mit juristischen Mitteln allein auf-
gearbeitet werden?

Diese Frage habe ich mir tatsichlich
schon sehr oft gestellt. Wichtig ist natiir-
lich, dass die Hauptverantwortlichen sich
ihrer Schuld stellen und angemessen
bestraft werden. Das ist in Ruanda bes-
ser gelungen als damals in Deutschland.
Beziiglich der Mitlaufer bezweifle ich,
dass eine Aburteilung so vieler tatsich-
lich Sinn macht. Auch wenn ich weiB,
dass die sogenannten groRen Verbrecher
ohne die vielen kleinen Mitldufer nicht
groR sein konnten. Tatsachlich habe ich
in Ruanda viele von ihren eigenen Taten
traumatisierte Menschen erlebt, die das
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Geschehen in der Retrospektive als Apo-
kalypse erleben und nicht wissen, wie sie
in diesen Strudel geraten sind. Fiir diese
Menschen ware eine Amnestie vielleicht
sogar sinnvoller gewesen. Auch wenn ihre
Verbrechen natiirlich weiter Verbrechen
genanntwerden und nichtvergessen wer-
den diirfen. Aber eines muss uns klar sein:
Nach einem Genozid kann Gerechtigkeit
im eigentlichen Sinne nicht mehr herge-
stellt werden.

Abgesehen von der juristischen Auf-
arbeitung: Erleben Sie in Ruanda eher
Verdrdngungstendenzen bei Titern und
Opfern oder den tatsidchlichen Versuch
der Verarbeitung?

Ich sehe tatsdchlich viele Versuche
auf der privaten, individuellen Ebene,
die Geschehnisse gemeinsam zu thema-
tisieren und zu verarbeiten. Das gibt es
nicht selten, sondern eher haufig. Diese
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Gedenkstatte Nyange, die an Krieg und Vélkermord in Ruanda erinnert, aber auch Zeichen

der Verséhnung sein will.

1/2019

Martina Pauly / VEM

Tendenzen werden vom Staat gefordert,
gleichzeitig aber auch mit einem irren
sozialen Erwartungsdruck versehen. Es
gibt zum Beispiel ein offizielles Versoh-
nungsbarometer, das annihernd die 100
Prozent erreicht haben soll. Was natiirlich
Unsinn ist. Ich erlebe Frauen, die all ihre
Kinder im Vélkermord verloren haben.
Natirlich ist es eine fast unmégliche Auf-
gabe fiir diese Miitter, sich mit den Tatern
zu versdhnen. Auch wenn der Wille zur
Verséhnung und der optimistische Blick in
die Zukunft Teil der neuen Staatsdoktrin
in Ruanda sind und die Befindlichkeiten
des Einzelnen in diesem Prozess keine
Rolle spielen sollen. Aber man weiR als
Beobachter halt nie: Ist das jetzt eine In-
szenierung oder ein echter Prozess. Ein
Blick in die Welt macht ohnehin deutlich:
Unrecht verankert sich im kollektiven Be-
wusstsein und verschwindet dort nicht
einfach wieder.

Heute scharrt der ruandische Prisident
wieder eine Elite aus Tutsi-Exilanten um
sich. Welche Auswirkungen dieser Un-
gleichbehandlung befiirchten Sie fiir die
Zukunft des Landes?

Solche Aussagen héren sie in fast je-
dem Gesprach, sofern die Gesprachspart-
ner sich gut kennen und einander vertrau-
en. Die Fehler von vor 1994 werden heute
tatsachlich wiederholt. Das fangt mit dem
Endlos-Mandat fir den Prasidenten an,
der ja eigentlich nur maximal zwei Amts-
zeiten regieren sollte. In funktionierenden
Demokratien mag das noch angehen, aber
nicht in einem Land, das de facto keine
Gewaltenteilung kennt. Lernen aus der
Vergangenheit sieht definitiv anders aus.
Die Bevorzugung der Tutsi-Elite im inne-
ren Kreis des Présidenten - das ist auf
jeden Fall eine hoch explosive Mischung.
Ob es noch einmal so etwas wie einen Ge-
nozid geben kann? Im Moment ist das nur
schwer einzuschatzen. Aber ausschlieRen
wiirde ich ihn nicht.



